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MARXOVA ANALIZA PROMJENA U TEHNICKOM I
VRIJEDNOSNOM SASTAVU KAPITALA

Branko HORVAT*)

Tehnoloski progres mijenja proizvodnu funkciju. TP u uZem smi-
slu povedéava produktivnost upotrebljenih resursa — zato se i zove »pro-
gres« a ne prosto promjena. U promjenama proizvodnih funkcija nasto-
jimo otkriti odredene pravilnosti, naroéito u pogledu kombinacija fak-
tora proizvodnje i njihovih cijena. Jo§ je Marx uocio znadenje ¢injenice

da tehnolos$ki progres povecava kapitalnu opremljenost rada, I;, koju
je on nazvao tehni¢kim sastavom kapitala (K predstavlja masu sred-
stava tj. vrijednost sredstava u stalnim cijenama, a moZe pored osnov-
nih sredstava ukljuditi i zalihe). U tom smislu tehnoloski progres bio je
kapitalno potrosan i radno §tedan. Marx je takoder vjerovao da tehno-
loski progres povedava i vrijednosni (organski) sastav kapitala koji se
moze deflinirati alternativno:

c K c aK —T
m=—=—ii = —=— (1)
v wR v wR

gdje je ¢ konstantni, a v varijabilni kapital u Marxovoj notaciji, a je
stopa amortizacije, T su troSkovi proizvodnje. Marxov. ¢ moZe se tuma-
¢iti kao angazirani (K) ili utros$eni (aK — T') konstantni kapital, kod &ega
se ovaj potonji sastoji od amortizacije i troSkova proizvodnje.l) Uko-
liko se pretpostavi jedinic¢ni obrt kapitala — kao $to je to uradio Marx
— obje definicije se poklapaju. Medutim, ta pretpostavka implicira raz-
li¢it period obraduna za svako poduzede, kao i nerealisti¢an nadin isplate
nadnica, tako da je za svrhe makroekonomske analize prikladnija prva
definicija, pa ¢emo se nje i drZati. Ako se pretpostavi da se cijene roba
ne mijenjaju, onda ista nadnica w predstavlja nepromjenjenu masu
sredstava za Zivot, a porast K ima znafenje porasta mase sredstava za
proizvodnju. Bez pretpostavke o valorizaciji roba u stalnim cijenama ne
bismo mogli utvrditi kretanje realne najamnine, koja je mjerodavna za
vrijednost radne snage; pad w mogao bi znaditi i pad i porast cijena

*) Autor je nauéni savjetnik u Institutu ekonomskih nauka i honorarni profesor Ljub-
ljanske univerze.
1) N. Cobelji¢ pokazuje zasto je w2 neprikladan za analizu rasta i tehnoloikog progresa
(>Povodom Bajtove definicije organskog sastava sredstava«, Ekonomist, 3/1961., 421—26).
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radne snage mjerene robama potrebnim za njenu reprodukciju, a teh-
ni¢ki sastav kapitala bilo bi u principu nemoguce izraziti. Uz pretpo-
stavku da se produktivnost rada u prvom i drugom odjeljku podjednako
povecava, vrijednosni sastav — kao omjer — ostaje invarijantan na za-
mjenu stvarnih cijena stalnim cijenama, jer nominalna nadnica treba
da se smanji u istom omjeru u kom je pojeftinio konstantni kapital.

Marx je smatrao da je povecanje vrijednosnog sastava kapitala
nuZna posljedica povecanja tehnitkog sastava.?) No to je nonsequitur.
Jedan tip promjena u tehni¢kom sastavu — na primjer povecanje teh-
nickog sastava — spojiv je s ma kakvim promjenama u vrijednosnom

sastavu. Ovaj potonji pored—ovisi i o promjenama cijena radne snage,
R

N
tj. nadnice w, kao i cijena osnovnih sredstava. Marx je vjerovao da de
pritisak rezervne armije rada onemoguditi neki znacajniji porast nad-

nice, u kom slucaju porast Kdovodl neizbezno do porastai. Medutim,
. v
Marx je takoder vjerovao da postoji tendencija pada profitne stope, koju

» ali koju bi u skladu sa definicijom teh-

on definira kao o=
: c + Vv

nickog i vrijednosnog sastava3) trebalo definirati kao p. = —— (kod
c

Cega se c i opet moZe dvostruko interpretirati: kao stok ili kao tok;

prva interpretacija ima viSe ekonomskog smisla). Uzmimo radi jedno-

stavnosti da profitna stopa i nadnice ostaju pribliZzno konstantni. Bu-

duéi da se finalni proizvod privrede raspada na dobit i platni fond

Y=nK+wR (2)

a — se po pretpostavci (i u skladu sa empirijskim zapaZanjima) po-
R

vedava, to (uz danu radnu snagu) ditavo povedanje proizvodnje dolazi

2) »...uvedanje opsega sredstava za proizvodnju, naspram radne snage koja im je
pripojena, izrafava porast proizvodnosti rada. Uveéanje ove poslednje ispoljava se dakle u opa-
danju mase rada u odnosu prema masi sredstava za proizvodnju koja sredstva ta masa rada
pokreée ... Ova promjena u tehnikom sastavu kapitala, uvecavanje mase sredstava za proizvod-
nju prema niasi radne snage koja im daie Fivota, odrazava se u njegovom sastavu vrijednosti, n
uvedanju postojanog sastavnog dijela kapital — vrijednosti na racun njenog promenljivog sastavnog
dijela. .. Ovaj zakon rastudeg uvecavanja postojanog dijela kapitala, u odnosu prema promjen-
ljivom, potvrduje se na svakom koraku ... uporednim proucavanjem robaih cijena...« (pod-
vinkao Marx, Kapital I, Kultura, Zagreb, 1947., str. 551—52).

3) U svesku I Marx definira tehni¢ki sastav »razmjerom koji vlada izmedu mase upo-
trebljavanih sredstava za proizvodnju i kolidine rada koja se za njihovo upotrebljavanje zahti-
jevae; a vrijednosni sastav odreduje »razmjerom u kojem se kapital dijeli na postojani kapital,
odnosno vrijednost sredstava za proizvodnju, i na promjenljivi kapital, odnosno vrijednost radne
snage, cjelokupnu vrijednost najamnina« (Kapital I, Kultura, 1947., str. 541). Te dvije definicije
su konzistentne i ja ¢u ih koristiti. No u svesku III vrijednosni sastav definira se kao odnos

+v

cjelokupnog i promjenljivog kapitala, (Kapital 111, Kultura, Zagreb, 1948., str. 24, 28, 43).
v c+ v
Ova nekonzistentnost nema analititkih posljedica jer se razlomak moZe pisati i ovako =
c : v
= —— 4+ 1, a konstanta 1 ne mijenja rezultate analize. U marksisti¢koj literaturi nalaze sc i

v

druge definicije. Tako se Sweezy-u Cini »da je mnajprikladniji omjer izmedu konstaninog kapi-

tala i ukupnog kapitala« (P. Sweezy, Tecorija kapitalistickog razvitka, Naprijed, Zagreb, 1939.,
C

str. 78), to jest

c+v
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samo od akwmuliranja kapitala pribliZno iste efikasnosti. Ukoliko ne bi

K .
bilo-tehnoloskog progresa, poveéanje tehni¢kog sastavaEmoralo bi zbog

opadajuéih prinosa smanjiti marginalnu efikasnost kapita.la_, a s njom,
u uslovima konkurencije, i ©; a i to tek nakon $to su iscrpljene rezerve
radne snage. Proizlazi da je u Marxovom zakljuéivanju. _bio implici?an
jedan veoma specijalan slucaj tehnoloskog progresa kO]l. je uz institu-
dionalno fiksirano w podizao efikasnost kapitala tacno toliko da se kom-
penzira efekat supstitucije rada kapitalom. O¢igledno je da nema nikakve
nuzde da dode do bag takvog, a ne nekog drugog tipa tehni¢kog pro-
gresa. .
Ono &to se u Marxovo vrijeme stvarno delavalo, moZemo opisati
ovako. Profitna stopa (%) se smanjivala, ili bar nije rasla, nadnica (w)

: A . K .y -
se poveéavala, tehnicki sastav kapitala (? se povi$avao, a stopa viska

vrijednosti (—ﬂE) ostajala je priblizno konstantna.Iz ovog posljednjeg
w R

slijedi da su nadnice rasle u odnosu na profite istim tempom kojim se

» W K L.
povedavala kapitalna opremljenost rada,— = b = gdijeje b =1u
T
slu¢aju da je stopa viska vrijednosti p. = 100%. Vrijednosni sastav kapi-
tala moZemo sada ovako izraziti

K K 1

w = = = (3)
w R brK bw

odakle proizlazi: (a) vrijednosni sastav kapitala ostaje nepromjenjen
ukoliko se ne mijenja profitna stopa i (b) vrijednosni sastav se pove-
¢ava ukoliko se profitna stopa smanjuje. Ovo potonje predstavlja Marxov
slucéaj.

Nakon Prvog svjetskog rata imamo, medutim, drugacija kretanja.

Kapitalni koeficijent (i) se smanjuje, udeée liénih dohodaka u pro-
Y

. wR . " . . N N
izvodu (— se povedava. Vrijednosni sastav kapitala moZemo izraziti
Y

kao omjer kapitalnog koeficijenta i uce$éa li€nih dohodaka

K K/Y
w = = . (4)
wR wR/Y

Kako se brojnik smanjuje a nazivnik povecava, to onda proizlazi da se
vrijednosm: sastav kapitala snizava. Marxov slu¢aj dobivamo kad uzmemo
u obzir da nazivnik ostaje konstantan, a brojnik (kapitalni koeficijent)
se povecava. Prema tome u XIX vijeku tehnoloski prezres dovodio .je
do poviavanja vrijednosnog sastava kapitala, u XX vijeku do sniZavanja.
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Od interesa je jo§ nekoliko napomena. Vrijednosni sastav kapitala
moZe se izraziti kao omjer stope viska vrijednosti

m 7.4 m
p=— = i profilne stope*)r =
v wR c
K K 1 13
W = = . = (5)
wR WwR T =

Ukoliko bi bilo tatno da se vrijednosni sastav povecava, onda bi uz istu
stopu viska vrijednosti profitna stopa morala padati. Ve¢ je napomenuto
da je Marx izveo taj zakljudak i formulirao ga u zakonu tendencijskog
padanja profitne stope5) On je smatrao, odigledno ne vodeéi dovoljno
rauna o razlici izmedu fizicke mase roba i njihove vrijednosti, da iz
vece mase sredstava za proizvodnju na jednog radnika slijedi i veéa vri-
jednost sredstava za proizvodnju na dinar platnog fonda (tj. viSe opred-
mecenih radnik-dana na jedan radnik-dan Zivog rada) pa da iz smanjenja

slijedi i smanjenje viSka vrijednosti (koji je funkcija broja rad-

nika) u odnosu na kapital to jest smanjenje profitne stope.§) U okviru
ovog rezoniranja stopa viSka vrijednosti pojavljuje se kao konstantna,
bilo da se radi o pretpostavci bilo o zaklju¢ku. Medutim, ako institu-
cionalni okviri drZe nadnicu na egzistencijskom minimumu, a produk-
tivnost rada raste zbog tehnitkog progresa, onda nuZno i Stopa viska
vrijednosti mora rasti, a tada i uz rastuéi vrijednosni sastav profitna
stopa moZe ¢ak rasti.

Marx nije previdio ovakvu meduuslovljenost. On dozvoljava mogué-
nost porasta realne nadnmice. Medutim, on pretpostavlja, a da pretpo-
stavku ne obfazlaZe, da nadnica »ne raste nikad u razmjeru s proizvod-
noscu rada« (Kapital I, str. 533). Zbog toga se vrijednosni sastav pove-
¢ava doduSe sporije od tehnickog, ali se ipak povecava.?) Vjerujuéi da

- . - . > a_an .o c + v
1) Isti rezultat dobiva se i uz alternativne definicije vrijednosnog sastava w* =

, stope

. . m m c+ v
viska vrijednosti p* = —— i profitne stope =* = , W = =
v c+v v m v =

_§ »... ovo postepeno rastenje postojanog kapitala u odnosu prema promenljivom nuino
niora imati za rezultat postepeno padanje opce profitne stope pri neproniijenjenoj stopi viska
vrijednosti (podvukao Marx)... Medutim se, kao zakon kapitalistickog nacina proizvodnje,
pokazalo da_s njegovim razvijanjem nastupa relativno opadanje promjenjljvog kapitala u odnosu
prema postojanome (Kapital Il1I, Kultura, Zagreb, 1948., str. 178).

§) »Poito masa primijenjenog Zivog rada stalno opada u odnosu prema masi opredmede-
nog rada koji on pokrece, prema proizvodno utrofenim sredstvima za proizvodnju, to i onaj dio
tog Zivog rada koji je neplacen, koji se opredmecuje u viSku vrijednosti, mora biti stalno sve
manji u odnosu prema opsegu vrijednosti cjelokupnog primijenjenog kapitala. A ovaj odnos mase
viska vrijednosti prema vrijednosti cjelokupnog primijenjenog kapitala sainjava profitnu stopu,
1 stoga ova mora stalno padati.« (Kapital III, str. 179). »Relativno opadanje promjenljivog i uve-
Cavanje postojanog kapitala, mada oba dijela apsolutno rastu, jest... samo druké¢iji izraz za
ul\\/-ec?m;‘ proizvodnost x;ada« (ibidans,tr. 182). »Profitna stopa rll(e pada zato §to se radnik manje
eksploatira, nego zato 3to se u odnosu prema primjenjenom kapitalu upotrebljava oJ Ji
radac (ibid. str. 210). P primient & potrebl] Hopee manje

... 1) »Ali opadanje promjenljivog dijela kapitala prema postojanome_ ... pokazuje samo
pribliZno promijenu izvrienu u sastavu njegovih materijalnili sastavnih dijelova. . . Razlog je
naprosto u tome $to rastuca proizvodnost rada ne samo da uvecava opseg sredstava za rad koja
rad trosi, mego im i sniZava vrijednost u odnosu prema opsegu. . . Stoga se razlika izmedu posto-
janog i promjenljivog dijela kapitala mnogo manje uvecava nego razlika izmedu mase sredstava

v
c+ v m 15
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profitna stopa ima tendenciju pada, Marx ugcava nekoliko uzroka sa
suprotnim djelovanjem uslijed cega se padanje profitne stope ublaZava.
To je prije svega poviSenje stepena eksploatacije rada (stope viSka vri-
jednosti); to poviSenje po Marxovom miSljenju ne kompenzira porast
vrijednosti konstantnog kapitala.?) Zatim je to obaranje nadnice ispod
njene vrijednosti, §to po Marxovom miSljenju nema nikakva posla
s opdom analizom kapitala, ali predstavlja jedan od najznacajnijih
uzroka koji zadrZavaju tendenciju profitne stope da pada. Treéi vaZniji
uzrok trebalo bi da bude pojeftinjavanje elemenata postojanog kapitala,
no to je opet neprecizno refeno jer nije specificirano $ta se deSava s
nadnicom ili viSkom vrijednosti.

Zanimljivo je da je jedan Marxov analiticki instrument, stopa viSka

. . m =K e - .
vrijednosti p = — = R naSao Siroku primjenu u suvremenoj

v w

analizi tehni¢kog progresa gdje se omjer viska vrijednosti i varijabilnog
kapitala tretira kao omjer udeSéa kapitala i rada u proizvodu. U uslo-
vima perfektne konkurencije ta uceSéa jednaka su umnoScima margi-
nalne produktivnosti i koli¢ina faktora. Procjene narodnog dohotka po-
kazuju da su ta ucescéa ostala pribliZno konstantna (uz ciklicke oscila-
cije) u XIX stoljeéu, §to uz padajuée = dovodi do porasta vrijednosnog
sastava kapitala, $to smo veé utvrdili. Sad bismo jo$ mogli dodati da
statisti¢ki podaci pokazuju kako je — uz pretpostavku da se ¢itav doho-
dak poduzetnika uklju¢i u visak vrijednosti — u Marxovo vrijeme u
Engleskoj stopa vi§ka vrijednosti bila ne samo konstantna, veé je izno-
sila oko p = 100%, S§to je vrijednost koju je Marx obi¢no koristio u
svojim primjerima.

U vezi s interpretacijom Marxove analize tehnolo$kog progresa —
koja ga je dovela do formuliranja zakona porasta vrijednosnog sastava
kapitala i zakona tendencijskog padanja profitne stope — moze se kon-
statirati slijedede. Iz usputnih Marxovih napomena proizlazi da je on stu-
dirao privrede u kojima je pocetna industrijalizacija dovela do zamjene
ruénog rada masinama i povedanja udjela konstantnog kapitala u cijeni
roba. S porastom fiksnog kapitala raniji veliki profiti poceli su se rela-
tivno smanjivati. Industrijalizacija je dovela do masovnog exodusa radne
snage sa sela i velike nezaposlenosti koja je kodila porast nadnica. Ta
slika odgovara onome S$to znamo i o suvremenim nerazvijenim privre-
dama koje se pcdinju industrijalizirati. U tim uslovima pretpostavka
konstantne stope vi§ka vrijednosti — koju Marx ne obrazlaZe, ali smo
uivrdili kao empirijsku konstantu ¢éije zadovoljavajuée rjeSenje jos nije

za proizvodnju u koju se preobrada postojani kapital i mase radne snage u koju se preobraca
promjenljivi kapital« (podvukao Marx; Kapual I, str. 552—53). Zakljuéivanje u ovom odlomku je
reprecizno, jer se ni§ta ne kaZe o kretanju realne nadnice. Ukoliko bi vrijednosna nadnica ostala
ista, onda bi se (uz pretposiavku iste produktivnosti u oba odeljka) realna nadnica povedala u
istom omjeru u kom i masa kapitala te bi vrijednosni sastav ostao nepromjenjen. Stoga odlo-
mak ocigledno implicira (nedokazanu) pretpostavku da se realna nadnica povedava sporije od
produktivnosti rada.

8) »Inafe smo veé dokazali — i u tome je prava tajna tendencijskog padanja profitne
stope — da postupci za proizvodenje relativnog viSka vrijednosti uglavnom izlaze na ovo: s jedne
strane, pretvoriti od neke dane mase rada $to je vise mogude u viSak vrijednosti, a s druge
strane, upotrebiti uopcée 5to je mogude manje rada u odnosu prema predujmljenom kapitalu;
tako da isti razlozi koji dopusStaju da se podigne stepen eksploatacije rada, ne dopustaju da sc
iq-IvStigT) cjelokupnim kapitalom eksploatira isto onoliko rada koliko prijex (Kapital III, str.
97--98).
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dano®) — konzistentna je s opadajud¢om profitnom stopom i rastudim
vrijednosnim sastavom, kako to proizlazi iz izraza (5). Ukoliko su empi-
rijske ¢injenice tacno uofene — a &ini se da jesu — Marx je onda opisao
jedan specijalni tip kapitalno potro$nog tehnolofkog progresa. No to
nije jedini mogudi tip, a zakoni koje je Marx pokusao izvesti ne slijede
nuZno iz podetne konstatacije o rastucem tghni¢kom sastavu kapitala.:0)

Ispitivmj?Marxove analize indiciralé je — makar da je ta ana-
liza izvriena prije jednog stoljeéa — bitne probleme suvremenog teorij-
skog istraZivanja tehnolo$kog progresa. Empirijska je &injenica da se
kapitalna opremljenost rada — Marxov tehnicki sastav — povecava. No ta
je ¢injenica nedovoljna za plodno istraZivanje tehni¢kog progresa. Pored
toga dva razli¢ita tipa promjena u kombinacijama faktora proizvednje
— jedan se odnosi na promjenu tehnologije (dakle na TP), a drugi na
supstituciju uslijed promjene relativnih cijena, §to je opet rezultat dife-
rencijalne oskudice faktora — ne mogu se ekonometrijski direktno odre-
diti. Da bi se efekti tehnolo$kog progresa i supstitucije mogli razdvojiti,
potrebno je na odredenoj teorijskoj osnovi konstruirati proizvodne
funkcije (a i tada identificiranje ¢esto nije mogude) s odredenim tipo-
vima TP. Pokazalo se korisnim da se za tu svrhu tehnoloski progres
klasificira kao neutralan, kapitalno potro3ni i kapitalno Stedni. U lite-
raturi su dosada obradena tri razli¢ita tipa neutralnog TP koji se prema
njihovim autorima nazivaju Hicksova, Harrodova i Solowljeva neutral-
nost. U upravo izvrS8enom ispitivanju Marxovog pristupa implicitno je
sadrzan i éetvrti tip koji éu nazvati Marxovom neutralnosti.

—(Rad-primljen-marta-1970.)- -

MARX'S ANALYSIS OF CHANGES IN THE TECHNICAL
AND VALUE COMPOSITION OF CAPITAL

by Branko HORVAT

Summary

The definitions used are e
. » K
technical composition k =
y R
//
. PO K
value (organic) composition o =
wR
© K
rate of sur plus value p = ———-
wR

9) M. Kalecki, npr., objasnjava stabilno ufesce nadnica u domacem narodnom dohothu
u Engleskoj (1911—1935) i SAD (1919—1934) kompenzirajuéim promjenama u rastuéem stupnju mono-
pola 1 padajuéim cijenama sirovina u odnosu na troskove nadnica (»The Distribution of National
Incomes, A.E.A., Readings in the Theory of Income Distribution).

10) Iz te su konstatacije mnogi marxisti kasnije izveli — a neki to rade i danas — jos
jedan pogresan zakon, naime onaj o briem razvoju odjeljka I (proizvodnja sredstava za proiz-
vodnju) od odijeljka II (proizvodnja predmeta potro3nje). Vidi npr. M. Kora¢ i T. Vlaskalic,
Usnovi politiCke ekonomije (Rad, Beograd) i R. Stojanovi¢, Teorija privrednog razvoja n soci-
jelizmu (Nauéna knjiga, Beograd).
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In the current usage technical composztzorl is frequently denoted as capi-
tal zrztenszly and the rate of surplus value represents /the ratio of the
shares of capital and labour in national income. It is egsily seen that the
organic composition of capital is equal to the ratio.of the capital coef-
ficient and the share of labour in national incom;/

Kly
wR/y

Since Maix assumes that the share of wages does not rise (4 = comnst.),
his thesis about increasing organic composition of capital implies an
assumption about an increasing capital coefficient.

From the definition of w it follows also

® K I ¥

w R T k!4
that the rate of profit (=) should be falling if w increases.-

- Statistical data show that has been approximately constant

or rising, while the capital coefficient was increasing in the XIX th cen-

‘tury and was decreasing in the XX th century. Thus the Marxian model

seems applicable to his own time but has no general validity.

The case w-= const. may be defined as Marx neutral technologzcal
piogress. It is immediately obvious that Marx’s neutrality is identical
to Harrod's neutrality. Thus Marx may be cousidered as one of the
‘forerunners of the modern analysis of technological progress.



EKONOMSKA INTERPRETACIJA METODE DEKOMPOZICIIE
LINEARNOG PROGRAMA

Mijo SEKULIC*)
1. UvOD

Primjena metode dekompozicije linearnog programiranja od po-
sebnog je interesa za decentrilizirane ekonomske sisteme sastavljene
od vedeg broja samostalnih parcijalnih sistema koji su preko utroska
odredenih zajednickih resursa povezani u $iri sloZeni sistem. U takvom
sloZenom sistemu mogu se metodom dekompozicije na decentralizirani
nacin alocirati zajedniéki ogranieni resursi na pojedine parcijalne si-
steme tako da se osigura postizanje maksimalnog ekonomskog efekta za
sloZeni sistem kao cjelinu. Na$ je cilj da dademo ekonomsku interpreta-
ciju metode dekompozicije sa gledi§ta ove njene praktiéne primjened)
) U strukturi sloZenog sistema svaki parcijalni sistem predstavlja
samostalnu organizaciono-ekonomsku cjelinu sa svojom specifi¢nom eko-
nomsko-tehnoloskom strukturom, sa svojim aktivnostima i specifiénim
organi¢enjima unutar kojih nastoji maksimizirati svoju funkciju cilja.
U isto vrijeme svi parcijalni sistemi troSe takoder za realizaciju svojih
aktivnosti odredeni broj zajedni¢kih ogranienih resursa. Utro$ak zajed-
ni¢kih resursa povezuje sve parcijalne sisteme u jedan sloZeni sistem. U
konkretnim slu¢ajevima i rezultati aktivnosti jednih parcijalnih sistema
mogu predstavljati utro§ke drugih parcijalnih sistema, pa i oni ulaze u
sklop zajednickih resursa. Isto tako, svi parcijalni sistemi ili odredeni
njihov broj mogu biti podvrgnuti i drugim vrstama zajednitkih ograni-
¢enja, Sto sve uvjetuje njihovu medusobnu zavisnost.

Cilj je optimalne alokacije zajedni¢kih resursa na pojedine parci-
jalne sisteme da se postigne maksimalni ekonomski efekt za sloZeni
sistem kao cjelinu. Time se u datim uvjetima strukture slozenog sistema
osigurava najefikasnije kori$éenje raspoloZivih zajedni¢kih resursa. Uz
pretpostavku linearnosti funkcije cilja i sistema ograni¢enja to je tipi-
¢an problem linearnog programiranja. Skup ogranifenja linearnog pro-
grama se u tom sluéaju sastoji od zajednickih ogranicenja i specifiénih
ogranienja za svaki parcijalni sistem.

*) Autor je nauZni savjetnik u Ekonomskom institutu Zagreb.

1) TzloZena interpretacija odnosi se na metodu dekompozicije Dantzig—Wolfe. SaZeti pre-
gled razli¢itih metoda dekompozicije moZe se naéi u S.T.Tan »Beitrige zur Dekomposition
linearen Programmen«, Unternehmensforschung, Band 10, 1966, Heft 3, 4.
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